JURISTEN

Vad ar fel ochvad ar skadat?

Detblirinte alltid som

man tankt sigochibland
uppkommer behov av attratta
tilldaligt utfortarbeteeller
attatgardaandrabristeri,
eller omkring, entreprenaden.
Skiljelinjen mellanvad som
arett felientreprenadenoch
enskada for bestallarenar
inte alltid helt sjalvklar. Det ar
dock viktigt att halla tungan
rattimunnar manutifran
dessabegrepp, detvill saga
felrespektive skada, ska
faststallaentreprencdrens
ansvar.

en definition av vad som utgor fel i

entreprenaden. Ett fel dr, enligt den
definitionen, en avvikelse som innebdir att
en del av entreprenaden inte utforts alls
eller inte utforts pa ett kontraktsenligt sitt.
Avgorande for om det foreligger ett fel eller
inte dr ddrmed vad parterna har avtalat om
betriffande hur entreprentren ska utféra
entreprenaden. Om resultatet av entre-
prendrens arbete avviker fran vad som har
avtalats foreligger med andra ord ett fel.

I inledningen till AB 04 och ABT 06 finns

DETTA INNEBARBLAND annat att fel kan fore-
ligga om entreprenadobjektet skadas under
entreprenadtiden. Om exempelvis det
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nybyggda huset brinner upp pa morgonen
fore slutbesiktningen kommer byggentre-
prenoren inte att kunna prestera det han
atagit sig, och di foreligger fel i entrepre-
naden som denne har att avhjilpa genom
att helt enkelt gora om arbetet i sin helhet.

MEN OM BRANDEN uppstir pd morgonen
efter slutbesiktningen ir situationen
annorlunda, givet att entreprenaden god-
kénts vid besiktningen forstas. Entrepre-
noren har ju di fullgjort sina dtaganden
mot bestillaren. Aven i det fallet kan fel i
entreprenaden i och for sig foreligga om det
visar sig att branden uppstatt pa grund av
till exempel en undermaligt utford elinstal-
lation i huset. Sjilva felet dr emellertid da
begrinsat till just den installationen.

Enligt AB 04 och ABT 06 har entrepre-
noren som utgangspunkt en skyldighet
att avhjilpa fel. Nagon skyldighet - eller
réittighet - for entreprentren att avhjilpa
en skada, som inte utgor fel, foreligger
diaremot inte. I det senare exemplet dr
entreprenoren alltsa inte skyldig att utféra
arbetet med att bygga upp huset pi nytt.
Eftersom branden uppkommit pa grund
av ett fel i entreprenaden kan entrepre-
noren didremot bli skadestandsskyldig mot
bestillaren for kostnaderna for att bygga
upp ett nytt hus, med mera. En annan sak
dr att parterna i praktiken kan komma
Overens om att skadestandet ska regleras
genom att entreprendren gor om arbetet pa
egen bekostnad.

ETT ANNAT BELYSANDE exempel kan vara att
en rormokare gor fel i sitt arbete med ror-
dragningienligenhetiett hyreshusoch att

detta fel under entreprenadtiden orsakar
vattenskador i intilliggande l4genheter.
Rormokaren ir da skyldig att avhjilpa
felet med roren, men behover diremot
inte utfoéra arbetet med att atgérda vatten-
skadorna. De skadade delarna av ldgen-
heterna dr nidmligen, sannolikt, inte en
del av entreprenaden. Om rérmokaren
och fastighetsigaren kommer 6verens om
att rormokaren ska atgirda vattenskad-
orna blir det istillet fraiga om ett tilliggs-
arbete, varvid en rimlig 16sning kan vara
att ATA-ersittningen kvittas mot fastig-
hetsigarens ritt till m
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